Amtsgeheimnis: Lander fiir weitere Einschrinkungen
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Die Bundesldnder fordern weitere Einschrankungen beim geplanten Informationsfreiheitsgesetz. So
pladiert die steirische Landesregierung in ihrer Stellungnahme fiir die Einschrinkung der
Auskunftspflichten der Rechnungshofe, damit tiber diesen Umweg keine Regierungsunterlagen 6ffentlich
werden. Vollig ausgenommen werden mochte die Volksanwaltschaft. Die Begutachtungsfrist endet heute.

Rechnungshof soll nur ,,seine‘ Produkte veriéffentlichen

Die Steiermark wiinscht sich, dass der Rechnungshof (RH) keine Unterlagen verdffentlichen soll, die ihm
von der Landesregierung zur Verfiigung gestellt wurden. Die Veroffentlichungspflichten der
Landesrechnungshofe sollten auf deren ,,Produkte” beschriankt werden, heiit es in der Stellungnahme.

AufBlerdem will die Steiermark erreichen, dass Behorden Informationen nicht veroffentlichen miissen, die
zwar in ihren Zustindigkeitsbereich fallen, die urspriinglich aber von einer anderen Stelle stammen. ,,Es
sollte eine Bestimmung aufgenommen werden, wonach die Information dann nicht erteilt werden muss,
wenn eine zumutbare Moglichkeit einer Alternativbeschaffung gegeben ist“, heilit es in der Stellungnahme.

Geheimhaltung ,,im Interesse der Gesetzgebung*‘

Vorarlberg wiederum plédiert dafiir, die Geheimhaltung ,,im Interesse der Gesetzgebung® auf den
»Wirkungsbereich der Gesetzgebung* auszudehnen. Das deshalb, weil damit klargestellt wire, dass
beispielsweise Unterlagen liber Immunitétsangelegenheiten von Abgeordneten oder die Wahl der RH-
Direktoren nicht 6ffentlich gemacht werden miissen.

Die Prisidentschaftskanzlei wiederum geht davon aus, dass sie selbst festlegen darf, welche Informationen
,»Zu verakten® sind. Hintergrund: ,,Nicht zu veraktende Entwiirfe und Notizen* miissen auch nicht
veroffentlicht werden. Und Verfassungs- sowie Verwaltungsgerichtshof gehen davon aus, auch kiinftig
nicht wesentlich mehr Informationen als jetzt schon von sich aus verdffentlichen zu miissen.

Volksanwaltschaft will ausgenommen werden

Die Volksanwaltschaft mochte von den neuen Transparenzpflichten weitestgehend ausgenommen werden
und keine Anfragen beantworten miissen, weil man ohnehin einer ,,Verpflichtung zur Information der
Offentlichkeit“ unterliege, wie Volksanwalt Peter Fichtenbauer schreibt.

Eine Ausnahme fordern auch Richter und Staatsanwilte: ndmlich die klare Beschrinkung der
Auskunftspflichten auf die Justizverwaltung, die Rechtsprechung solle dagegen ,,zur Génze* ausgenommen
sein.



Kritiker: Informationsfreiheitsgesetz ,,unzureichend*

Das Informationsfreiheitsgesetz enthélt Bestimmungen zur Umsetzung der Auskunftspflicht, die die
Regierung im Zuge der Reform des Amtsgeheimnisses plant. Wihrend Medienvertreter und das Forum
Informationsfreiheit die Plidne bereits als unzureichend kritisiert haben, fordern die oben genannten
Institutionen noch weitergehende Einschriankungen.

Wie es mit der Vorlage weitergeht, ist offen. Zur Umsetzung der Reform des Amtsgeheimnisses braucht
die Regierung jedenfalls eine Verfassungsmehrheit und damit entweder die Zustimmung von FPO oder
Griinen.
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